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Статья посвящена проблеме академической честности школьников в 

условиях использования искусственного интеллекта. Автор рассматри-

вает влияние ИИ-инструментов на традиционные формы письменных за-

даний, анализирует риски подмены самостоятельной учебной деятельно-

сти и обосновывает необходимость пересмотра подходов к оцениванию. 
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Искусственный интеллект (ИИ), 

ставший доступным для общего поль-

зования с 2022 г., привел к ускорению 

технологических изменений во всех 

сферах жизни, и система образования 

не является исключением. ИИ-инстру-

менты способны объяснять материал, 

структурировать его, помогать прово-

дить исследования, корректировать 

текст, подбирать источники литера-

туры, что способно положительно вли-

ять на усвоение учебного материала 

школьниками. Однако эта же доступ-

ность создает определенные риски. Ос-

новной из них – это риск нарушения 

академической честности, поскольку 

становится труднее определить гра-

ницу между помощью ИИ и самостоя-

тельной учебной деятельностью 

школьников [7].  

В целях преодоления противоречий 

ЮНЕСКО разработала руководство по 

использованию искусственного интел-

лекта, в котором подчеркивается, что 



СЛОВО МОЛОДЫМ ИССЛЕДОВАТЕЛЯМ 

155 

использование ИИ требует от образова-

ния педагогического, этического и нор-

мативного переосмысления сложив-

шихся практик [4]. Актуальность при-

обретает пересмотр процесса оценива-

ния: не через запреты и технические де-

текторы, а через разграничение допу-

стимой помощи и неприемлемой под-

мены учебного результата.  

В условиях доступности ИИ наибо-

лее уязвимыми становятся письменные 

формы работы. Появление ИИ-инстру-

ментов кардинально меняет традицион-

ный процесс написания текста, откры-

вая новые возможности и побуждая за-

думаться о сути самого письма. Не-

сколько лет назад учитель, проверяя со-

чинения, рассматривал уровень пони-

мания темы учениками или уровень 

приложенных усилий. Сегодня это ста-

новится менее надежным, так как текст 

может быть создан с минимальным уча-

стием учащихся.  

Безусловно, нельзя рассматривать 

ИИ исключительно с негативной сто-

роны. Он способен помогать школьни-

кам структурировать мысли, исправ-

лять орфографические или грамматиче-

ские ошибки, уточнять формулировки, 

создавать черновой план работы и т. д. 

Проблема заключается не в самом 

факте использования ИИ, а в характере 

этого использования [2].  

Традиционное понимание академи-

ческой честности часто связывается с 

определенными запретами. Однако в 

условиях использования ИИ такой под-

ход весьма ограничен. Запреты трудно 

контролировать, а автоматические детек-

торы не гарантируют полной достовер-

ности. Поэтому академическую чест-

ность целесообразно рассматривать как 

элемент учебной самостоятельности и 

ответственности школьников [6]. 

Решение проблемы связано с изме-

нением самой процедуры оценивания: 

необходимо сделать видимым не 

только результат задания, но и процесс 

его выполнения. Для этого могут быть 

использованы публичная защита ра-

боты, устные комментарии, ведение 

проектного дневника, индивидуализа-

ция заданий, а также элементы само-

оценки. Такой подход позволит оцени-

вать не только итоговый результат, но и 

процесс его достижения [5].  

При разработке учебных заданий в 

условиях использования ИИ учителю 

необходимо учитывать их формули-

ровки, так как они сами по себе спо-

собны снижать или усиливать риск 

формального выполнения работы. 

Наиболее уязвимы в данном случае за-

дания, предполагающие написание 

«стандартных» текстов. Например, 

подготовка сообщения или реферата, 

составление эссе, ответы на вопросы и 

т. д. Формулировки, которые использу-

ются в данных заданиях, легко воспро-

изводятся с помощью искусственного 

интеллекта и, соответственно, не всегда 

позволяют выявить реальный уровень 

понимания темы школьником. Поэтому 

целесообразно разрабатывать задания 

таким образом, чтобы они требовали 

обращения к конкретному учебному 

материалу, личному опыту, результа-

там обсуждения темы на уроке или вы-

полненным ранее учебным действиям 

[1]. 

На уроках литературы, например, 

вместо задания «Напишите сочинение 

по роману А. С. Пушкина на тему 

"Маша Миронова – мой любимый лите-

ратурный герой"» более продуктивной 

будет формулировка «Объясните, ка-

кие качества Маши Мироновой позво-

ляют считать её нравственно сильным 
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героем. Приведите два эпизода из ро-

мана, которые обсуждались на уроке, и 

поясните, как в них раскрывается ха-

рактер героини». Представленная фор-

мулировка задания снижает вероят-

ность механического использования 

ИИ, поскольку возникает необходи-

мость обращения к конкретным эпизо-

дам произведения, материалам прошед-

шего урока и объяснения позиции уче-

ника. В данном случае оцениваются не 

только итоговый текст сочинения, но и 

понимание произведения, аргумента-

ция, связь выводов ученика с содержа-

нием романа, а также способность 

обосновывать свою позицию.  

В этой новой образовательной ре-

альности привычных критериев оцени-

вания становится недостаточно. Возни-

кает необходимость их дополнения но-

выми условиями, отражающими само-

стоятельность и осознанность выполне-

ния заданий.  

Особое значение может приобре-

тать самооценивание. После выполне-

ния задания учащимся предлагается 

кратко ответить на несколько вопро-

сов, среди которых: какая часть ра-

боты была сделана учеником самосто-

ятельно? Какие трудности возникли и 

как удалось их преодолеть? Какую 

часть работы было выполнять инте-

реснее всего? Какие элементы тре-

буют дополнения? На каком этапе ис-

пользовалась помощь ИИ? В данном 

случае самооценивание способно по-

высить прозрачность выполнения за-

дания и поддержать развитие учебной 

рефлексии. Ученик начинает осозна-

вать собственный вклад в результат, а 

также видеть разницу между помо-

щью искусственного интеллекта и 

подменой собственной учебной дея-

тельности [3].  

Наряду с самооцениванием может 

применяться взаимооценивание. Школь-

ники оценивают не личность автора ра-

боты, а её отдельные параметры, напри-

мер, ясность основной мысли, логич-

ность структуры, наличие аргумента-

ции, использование примеров, связь 

выводов с поставленными целями зада-

ния и т. д. Для практики взаимооцени-

вания заранее необходимо предложить 

прозрачные и понятные критерии, а 

также шкалу оценки. Для большей объ-

ективности их можно разработать сов-

местно со всем классом. Такой формат 

оценивания способен помочь учащимся 

увидеть разные способы выполнения 

одной и той же учебной задачи, сфор-

мировать более ответственное отноше-

ние к собственной работе, развить ре-

флексивные умения, навыки аргумен-

тации и конструктивной обратной 

связи. Кроме того, обсуждение работ в 

классе затрудняет формальную сдачу 

текста, который был сгенерирован ИИ, 

так как ученики должны быть готовы 

объяснить его содержание и ответить 

на уточняющие вопросы.  

Процедура оценивания в условиях 

использования ИИ должна опираться 

на расширенную систему критериев. 

Помимо традиционных критериев пра-

вильности, полноты, грамотности ра-

боты необходимо учитывать понима-

ние содержания, самостоятельность 

рассуждения, аргументированность по-

зиций, наличие рефлексии и коррект-

ность использования цифровых ин-

струментов. Высокая оценка может 

быть поставлена не за правильно орфо-

графически и грамматически оформ-

ленный текст, а за способность ученика 

объяснить его логику, обосновать вы-

воды и отразить этапы подготовки. Гра-

мотная на первый взгляд работа не 
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должна автоматически оцениваться вы-

соко, если ученик не в силах раскрыть 

её содержание или защитить собствен-

ную позицию [3].  

Академическая честность в совре-

менных условиях не должна сводиться к 

запретам и санкциям. Более конструкти-

вен подход, при котором оценивается не 

только итог, но и процесс его достиже-

ния, степень самостоятельности и пони-

мание логики всей работы. Это требует 

пересмотра как содержания учебных за-

дач, так и критериев оценивания. Основ-

ная задача школы видится не только в вы-

явлении нарушений, но и в формирова-

нии ответственного отношения школьни-

ков к обучению, при котором ИИ может 

оставаться эффективным инструментом 

помощи, но не заменой самостоятельного 

мышления. Именно поэтому сохранение 

академической честности следует рас-

сматривать как важное условие развития 

учебной самостоятельности и качества 

современного образования.  
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ACADEMIC INTEGRITY OF SCHOOLBOY SCHOOLCHILDREN 

 IN THE CONTEXT OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE 

 

The article is devoted to the problem of academic integrity of schoolchildren in the condi-

tions of the use of artificial intelligence. The author examines the influence of AI tools on tra-

ditional forms of written assignments, analyzes the risks of substitution of independent educa-

tional activity and substantiates the need to revise approaches to assessment. 
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