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CLASS MANAGEMENT (KLASSENMANAGEMENT) AS A KEY FACTOR  

IN EFFICIENT EDUCATION 

 

The article analyzes theoretical approaches to classroom management developed within the 

German-speaking pedagogical tradition (referred to as Klassenmanagement). Classroom man-

agement is considered a system-forming factor of teaching effectiveness, ensuring efficient use 

of instructional time, stability of learning activities, and the development of a positive socio-

emotional classroom climate. The paper examines key models and concepts of classroom man-

agement, including the Linz model of classroom management, Jacob Kounin’s classroom man-

agement techniques, Andreas Helmke’s model of instructional effectiveness, and Hilbert 

Meyer’s concept of high-quality teaching. It is demonstrated that in German-speaking peda-

gogy classroom management is not reduced to disciplinary control but is understood as an in-

tegrative characteristic of didactic lesson organization and a core component of teachers’ pro-

fessional competence. The study concludes that effective classroom management represents a 

necessary condition for educational quality and sustainable learning processes in contemporary 

school education. 

Key words: classroom management, instructional quality, teacher professional compe-

tence, theoretical concepts of classroom management, learning process. 
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КОМПЕТЕНТНОСТНЫЙ ПОДХОД В ОБЩЕОБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ 

ШКОЛЕ: ПРЕДПОСЫЛКИ И ВОЗМОЖНОСТИ 

 

В статье рассматривается компетентностный подход к образованию.  

Основное внимание уделяется формированию компетенций, необходимых 

современным специалистам, а также тому, как эти компетенции отражаются 

в федеральных государственных образовательных стандартах (ФГОС) как 

для высшего, так и для среднего профессионального образования.  
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Компетентностный подход к обра-

зованию возник как ответ на требова-

ния постиндустриального общества, ха-

рактеризующегося стремительным тех-

нологическим прогрессом и растущей 

потребностью в высококвалифициро-

ванных специалистах в различных об-

ластях. Непрерывно пополняемые зна-

ния, совершенствуемые профессио-

нальные умения, способность адапти-

роваться к изменяющимся условиям 

рынка труда, наличие личных качеств и 
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мотивации, необходимых для профес-

сионального роста – все то, что уже тра-

диционно объединяется под названием 

«компетентность» – стали ключевыми 

факторами успеха современного специ-

алиста [18]. 

На компетентностном подходе ос-

нованы федеральные государственные 

образовательные стандарты как выс-

шего (ФГОС ВО), так и среднего про-

фессионального образования (ФГОС 

СПО). Согласно этим стандартам пла-

нируемые результаты освоения образо-

вательных программ представляют со-

бой подлежащие формированию ком-

петенции [21; 22]. Можно сколь угодно 

долго спорить о корректности форму-

лировок конкретных компетенций, тех-

нологиях и способах их формирования, 

планируемых уровнях их сформиро-

ванности, валидности применяемого 

диагностического инструментария, 

расхождений в формулировках положе-

ний образовательных и профессиональ-

ных стандартов. Тем не менее не подле-

жит сомнению факт, что перевод про-

фессионального образования на «ком-

петентностные рельсы» позволил обо-

гатить образовательный процесс за счет 

повышения внимания к мотивацион-

ным и личностным качествам обучаю-

щихся в контексте заинтересованности 

в получении избранной профессии, а 

также к персонализации образователь-

ных траекторий каждого студента.  

В то же время концептуальной ос-

новой ФГОС ООО остается когни-

тивно-деятельностный подход [23], по-

скольку планируемые результаты осво-

ения обучающимися программы основ-

ного общего образования представля-

ются в виде «универсальных учебных 

действий обучающихся – обобщенных 

учебных действий, позволяющих ре-

шать широкий круг задач в различных 

предметных областях», а «требования к 

предметным результатам ... формули-

руются в деятельностной форме с уси-

лением акцента на применение знаний 

и конкретных умений» [Там же]. Более 

того, в разделе 9 ФГОС ООО в качестве 

«элементов социального опыта освое-

ния программ основного общего обра-

зования» определены «знания, умения 

и навыки» и даже «опыт решения про-

блем и творческой деятельности», вно-

сящие в описание результатов освоения 

образовательных программ ООО до-

полнительную методологическую не-

определенность.  

Образовательные цели и задачи от-

ражают результаты, которые должны 

быть достигнуты в будущем. В рамках 

когнитивно-деятельностного подхода к 

организации образовательного про-

цесса это особенно проявляется в ис-

пользовании глаголов в будущем вре-

мени: «...по окончании обучения уча-

щиеся смогут...». Однако связь с буду-

щим может быть подчеркнута ещё 

сильнее, когда ученик слышит: «Изучи 

это – в будущем оно тебе пригодится» 

[5]. 

Реализация компетентностной па-

радигмы предполагает другой подход. 

Говорить о подготовке к тому, чтобы 

стать компетентным в определённой 

области, имеет смысл только тогда, ко-

гда желаемая компетенция уже ча-

стично присутствует, даже в самом 

начальном виде. Компетенция форми-

руется, развивается, обогащается и 

укрепляется, опираясь на существую-

щий базовый уровень [Там же]. 

В статье [11] Ф. Э. Зеер указывает, 

что «авторы стратегии модернизации 
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содержания общего образования, опи-

раясь на международный опыт, выде-

ляют следующие ключевые компетен-

ции: 

1. Компетенция в сфере самосто-

ятельной познавательной деятельно-

сти – способность усваивать и приме-

нять способы получения знаний из раз-

личных источников информации, 

включая внеклассные ресурсы.  

2. Компетенция в гражданско-об-

щественной сфере – умение выпол-

нять роли гражданина, избирателя, по-

требителя.  

3. Компетенция в социально-тру-

довой сфере – навыки анализа ситуа-

ции на рынке труда, оценки собствен-

ных профессиональных возможностей, 

ориентирования в нормах трудовой 

этики и отношений, а также самоорга-

низации.  

4. Компетенция в бытовой сфере – 

включает умение заботиться о соб-

ственном здоровье, управлять семей-

ной жизнью и решать повседневные за-

дачи.  

5. Компетенция в сфере куль-

турно-досуговой деятельности – спо-

собность выбирать пути и способы про-

ведения свободного времени, которые 

способствуют культурному и духов-

ному развитию личности.  

Для системы профессионального 

образования, в свою очередь, особое 

значение приобретают такие компетен-

ции, как политехническая, организаци-

онно-экономическая и информаци-

онно-коммуникационная». 

Анализ формулировок компетен-

ций, традиционно указываемых во 

ФГОС высшего и среднего профессио-

нального образования, свидетель-

ствует, что перечисленные проф.  

Э. Ф. Зеером компетенции относятся к 

категории универсальных (в некоторых 

публикациях называемых надпрофес-

сиональными), в большинстве своем 

инвариантных к выбранной профессии. 

Тем не менее эти компетенции также не 

указываются во ФГОС ООО ни в каче-

стве широко понимаемых «планируе-

мых результатов освоения обучающи-

мися программы основного общего об-

разования», ни в качестве конкретных 

«универсальных учебных действий 

обучающихся». 

В чем причины отмеченной кон-

цептуальной рассогласованности? Но-

сят отмеченные различия ФГОС об-

щего и профессионального образова-

ния принципиальный характер либо 

это всего лишь несущественные тер-

минологические расхождения? Что 

нужно и можно сделать, чтобы вы-

пускники общеобразовательных школ 

поступали в вузы и колледжи с хотя 

бы частично сформированными ком-

петенциями, составляющими основу 

их будущего профессионального об-

разования? Что должна представлять 

собой компетенция школьника, как 

оценивать уровень ее сформированно-

сти? Возможные ответы на эти и 

смежные с ними вопросы рассмотрим 

на примере описания геометрической 

компетенции школьника, составляю-

щей, по нашему мнению, неотъемле-

мую часть его математической компе-

тентности и необходимой для разви-

тия у обучающихся абстрактного 

мышления, логических рассуждений, 

воображения и пространственного 

восприятия [24]. 

В рамках реализации инициативы 

«Образование-2030» особое внимание 

уделяется так называемым «навыкам 
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XXI века», среди которых – владение 

математикой и геометрией [14]. 

Федеральным государственным об-

разовательным стандартом основного 

общего образования (ФГОС ООО) 

установлены следующие целевые инди-

каторы изучения предметной области 

«математика» (алгебра и геометрия):  

«1) формирование представлений о 

математике как о методе познания дей-

ствительности, позволяющем описы-

вать и изучать реальные процессы и яв-

ления;  

2) развитие умений работать с учеб-

ным математическим текстом (анализи-

ровать, извлекать необходимую инфор-

мацию), точно и грамотно выражать 

свои мысли с применением математи-

ческой терминологии и символики, 

проводить классификации, логические 

обоснования, доказательства математи-

ческих утверждений; 

3) развитие представлений о числе 

и числовых системах от натуральных 

до действительных чисел; овладение 

навыками устных, письменных, ин-

струментальных вычислений; 

4) овладение символьным языком 

алгебры, приёмами выполнения тожде-

ственных преобразований выражений, 

решения уравнений, систем уравнений, 

неравенств; умения моделировать ре-

альные ситуации на языке алгебры, ис-

следовать построенные модели с ис-

пользованием аппарата алгебры, интер-

претировать полученный результат; 

5) овладение системой функциональ-

ных понятий, развитие умения использо-

вать функционально-графические пред-

ставления для решения различных мате-

матических задач, для описания и ана-

лиза реальных зависимостей; 

6) овладение геометрическим язы-

ком; развитие умения использовать его 

для описания предметов окружающего 

мира; развитие пространственных 

представлений, изобразительных уме-

ний, навыков геометрических построе-

ний; 

7) формирование систематических 

знаний о плоских фигурах и их свой-

ствах, представлений о простейших 

пространственных телах; развитие уме-

ний моделирования реальных ситуаций 

на языке геометрии, исследования по-

строенной модели с использованием 

геометрических понятий и теорем, ап-

парата алгебры, решения геометриче-

ских и практических задач» [23]. 

Это лишь общий перечень целевых 

результатов обучения математике в со-

ответствии с ФГОС ООО. Конкретные 

требования могут варьироваться в зави-

симости от уровня образования 

(начальное, основное, среднее) и типа 

образовательной организации (общеоб-

разовательная школа, гимназия, лицей 

и т. д.). Фактически эти целевые пока-

затели отражают общие математиче-

ские знания и умения, которыми, как 

ожидается, должен обладать каждый 

ученик основной школы. Однако 

ФГОС ООО не конкретизирует какие-

либо конкретные классы или типы зада-

ний, успешное выполнение которых 

могло бы свидетельствовать о том, что 

ребенок овладел соответствующими 

математическими (в частности – гео-

метрическими) инструментами. В нем 

также отсутствуют руководящие прин-

ципы, реализация которых позволит 

развивать у детей мотивацию и лич-

ностные качества, направленные на со-

знательное и творческое применение в 
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повседневной жизни основ математи-

ческого образования [19].  

В статье «Формирование компетен-

ции школьника в области геометрии 

как педагогическая проблема» мы 

определили компетенцию школьника 

в области геометрии следующим об-

разом: «это способность и готовность 

обучающегося применять и адаптиро-

вать комплекс знаний и умений в обла-

сти геометрии, которыми он овладел 

для корректного решения ситуацион-

ных задач, характер и сложность кото-

рых соответствуют требованиям, опре-

деленным ФГОС ООО» [9]. Иными 

словами, компетенция в области гео-

метрии – это специализированная ком-

петенция, которая должна рассматри-

ваться как элемент математической 

компетентности школьника [Там же]. 

Основываясь на предложенном 

нами определении понятия «компетен-

ция учащегося в области геометрии», 

которое включает в себя термины «спо-

собность» и «готовность», отражающие 

среди прочего личностные качества и 

мотивацию к действию, нам необхо-

димо структурировать содержание этой 

компетенции на четыре взаимодопол-

няющие категории: «знаю», «умею», 

«могу», «хочу» [18]. В этих категориях 

особое внимание должно уделяться 

следующим компонентам: 

I. Когнитивный компонент 

Компонент «Знаю/Понимаю» – это 

фундамент математического мышле-

ния, основа, на которой возводится зда-

ние математической компетентности. 

Он объединяет в себе знание алгебраи-

ческих и геометрических концепций, 

владение терминологией, а также уме-

ние применять алгоритмы для решения 

задач. Это не просто набор формул и 

теорем, а скорее математическая инту-

иция, позволяющая свободно ориенти-

роваться в мире чисел и фигур.  

Формирование этого компонента – 

процесс многогранный. Он начинается 

с освоения базовых знаний в начальных 

классах школы, но не ограничивается 

ими. Самостоятельное познание, поиск 

новой информации, углубленное изуче-

ние выбранной области – все это вкла-

дывается в копилку «Знаю/Понимаю». 

Этот компонент подобен мускулу, ко-

торый становится сильнее с каждым но-

вым упражнением, с каждым шагом в 

мир математики.  

II. Функциональный компонент 

Компонент «Умею/Владею» – это 

не просто теоретическое знание геомет-

рии, а способность применять теорию 

на практике. Этот компонент наполня-

ется опытом практического примене-

ния геометрических методов. Каждый 

решенный пример, каждая построенная 

фигура, каждая найденная закономер-

ность – это кирпичик в фундаменте 

«Умею/Владею». Подобно ремеслен-

нику, оттачивающему свое мастерство, 

обучающийся приобретает и совершен-

ствует владение геометрическими ин-

струментами, учась применять их гибко 

и эффективно в различных ситуациях 

[Там же]. 

III. Мотивационный компонент 

Компонент «Хочу/Готов» – это не 

просто знание или умение, это внутрен-

ние мотивы, стимулирующие стремле-

ние к освоению геометрии. Он проявля-

ется в позитивном отношении к обуче-

нию, в жажде получения новых знаний 

и навыков, желании применить их в 

практической деятельности и осозна-

нии их полезности для будущей жизни. 

Этот компонент можно сравнить с 
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компасом, который указывает направ-

ление развития. Ценностные ориента-

ции, стремление к самосовершенство-

ванию, творческий потенциал – сти-

мулы для развития мотивационного 

компонента.  

По нашему мнению, недостаточная 

сформированность мотивационного 

компонента – это одно из наиболее се-

рьезных препятствий к результатив-

ному изучению геометрии. Формаль-

ного наличия геометрических знаний и 

умений решать абстрактные геометри-

ческие задачи недостаточно для осо-

знанного и результативного их приме-

нения в реальной жизни и для получе-

ния профессионального образования. 

К сожалению, в действующем ФГОС 

ООО отсутствуют целевые установки 

на формирование мотивации к изуче-

нию геометрии, что может служить 

объяснением (но не оправданием!) 

того, что даже после формально 

успешного освоения этой дисциплины 

большинство обучающихся не может 

объяснить, для чего она может приго-

диться в будущем.  

Для формирования данного компо-

нента рекомендуем использовать такие 

методики и приемы. 

1. При постановке задач и целей 

урока использовать методику «Про-

блемный вопрос». 

2. При закреплении материала 

необходимо показать ученикам приме-

нение изученной темы при сдаче 

ОГЭ/ЕГЭ, ВПР. 

3. Ставить и решать геометриче-

ские задачи из реальной жизни (где по-

мимо школы учащиеся могут результа-

тивно и с пользой применить знания и 

умения по изучаемой теме). 

В результате освоения курса гео-

метрии у ученика должны сформиро-

ваться как предметные, так и общие 

учебные умения, а также способы по-

знавательной деятельности. Без моти-

вационной составляющей как одного из 

компонентов геометрической компе-

тенции такая работа не сможет осуще-

ствиться.  

IV. Личностный компонент 

Личностный компонент «Могу» – 

это комплекс личных качеств, характе-

ризующих индивидуальность обучаю-

щегося в контексте изучения и приме-

нения геометрии. Он проявляется в 

наличии и развитии абстрактного, алго-

ритмического и пространственного 

мышления, в способности применять 

геометрические понятия и категории 

для анализа окружающего мира, а 

также осознанно воспринимать геомет-

рические подходы и методы как неотъ-

емлемый фактор будущей профессио-

нальной деятельности (например, про-

ектно-конструкторской в области ма-

шиностроения, строительства и т. п.). 

Важными элементами личностного 

компонента геометрической компетен-

ции следует признать умение опериро-

вать геометрическими абстракциями 

при анализе реальных явлений, способ-

ность применять геометрию в повсе-

дневной жизни, рациональное поведе-

ние, основанное на геометрических 

принципах.  

Личностный компонент делает гео-

метрию не просто учебным предметом, 

а инструментом познания мира и са-

мого себя. Он позволяет увидеть гармо-

нию и красоту геометрических форм в 

природе, архитектуре, искусстве, а 

также использовать геометрические 

принципы для решения практических 
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задач и построения гармоничных отно-

шений с окружающим миром [18].  

Таким образом, мы считаем необхо-

димым и целесообразным в дополнение 

к формированию универсальных учеб-

ных действий, регламентированных 

ФГОС ООО, применять в процессе изу-

чения математики в школе компетент-

ностный подход, ориентированный на 

формирование у обучающихся в допол-

нение к когнитивному и функциональ-

ному компонентам, фактически форми-

рующимся в соответствии с требовани-

ями действующего ФГОС ООО, мотива-

ции и личных качеств, необходимых для 

лучшего и более качественного основ-

ного общего образования. Применение 

такого подхода на уроках геометрии поз-

волит говорить о фактическом формиро-

вании у школьников геометрической 

компетенции.  

Методология реализации компе-

тентностного подхода при изучении 

геометрии в общеобразовательной 

школе должна учитывать важную осо-

бенность организации образователь-

ного процесса, связанную с изучением 

этой дисциплины в течение пяти лет. 

Эта ситуация принципиально отлича-

ется от реализации компетентностного 

подхода в организациях профессио-

нального образования, в которых на 

формирование подавляющего боль-

шинства компетенций отводится один-

два учебных семестра [2]. Необходи-

мость и возможность формирования 

геометрической компетенции в школе в 

течение столь длительного срока позво-

ляет подойти к ее структурированию, 

определению содержания и уровней 

сформированности более дифференци-

рованно, в том числе и для учета объек-

тивно разных требований к владению 

геометрией для выпускников разных 

профилей профессиональной ориента-

ции (например, инженерно-техниче-

ского и юридического профилей) [3].  

Согласно ФГОС ООО, регламент 

изучения геометрии с 5-го по 9-й класс 

разделяется на два этапа: 

1. Изучение раздела геометрии в 

составе предмета «математика» с 5-го 

по 6-й класс [13]; 

2. Изучение геометрии как отдель-

ного предмета с 7-го по 9-й класс [15]. 

Согласно документу [13], геомет-

рия в 5-м и 6-м классах изучается па-

раллельно с алгеброй с применением 

ранее изученного материала. «В про-

грамме учебного курса “Математика” 

представлена наглядная геометрия, 

направленная на развитие образного 

мышления, пространственного вообра-

жения, изобразительных умений. В 

процессе изучения наглядной геомет-

рии знания, полученные обучающи-

мися на уровне начального общего об-

разования, систематизируются и рас-

ширяются» [13]. Соответственно, этот 

уровень изучения геометрии может 

быть признан универсальным и необхо-

димым для всех учеников, а содержа-

ние формируемых в этих классах моти-

вационного и личностного компонен-

тов должно быть инвариантным к буду-

щей профориентации обучающихся.  

При изучении геометрии с 7-го по 

9-й класс [15] учащиеся основываются 

на базовых знаниях, полученных как в 

начальной школе, так и при изучении 

геометрии в 5 – 6-х классах.  

Перед учащимися 9-го класса стоит 

выбор: продолжить обучение в школе 

или поступать в организацию среднего 

профессионального образования. При 

продолжении обучения в 10 – 11-м 
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классах учащихся распределяют в про-

фильные классы: инженерные, физико-

математические, научно-технические, 

гуманитарные, химико-биологические 

и т. д.  

Для выбравших обучение в профиль-

ном «математизированном» классе (фи-

зико-математический, инженерный  

и т. д.) необходимо последовательное  

и более углубленное изучение геомет-

рии (несколько уровней сформирован-

ности геометрической компетенции). 

Для тех, кто выбрал в качестве профиля 

подготовки гуманитарные направления 

(биологический, общей направленно-

сти и т. д.), или для тех, кто решил по-

лучать среднее профессиональное об-

разование, достаточно овладеть общим 

уровнем сформированности геометри-

ческой компетенции (5 – 9-й классы) и 

«удержаться» на нем для того, чтобы 

сдать ОГЭ и базовый уровень ЕГЭ.  

Таким образом, для первой катего-

рии обучающихся необходим более вы-

сокий уровень сформированности лич-

ностного и мотивационного компонен-

тов для создания перехода на более вы-

сокий уровень геометрической компе-

тенции, в то время как для второй кате-

гории должны быть созданы условия, 

при которых учащийся не потеряет ра-

нее приобретенные знания и умения.  

Согласно публикации [16], форми-

рование склада ума начинается в воз-

расте 6 – 10 лет (начальная школа), с 10 

до 12 лет идет развитие интеллекта, в 

котором преобладает упор на соперни-

чество и развлекательно-игровую 

форму. В более старшем возрасте 13 – 

14 лет у ребенка полноценно формиру-

ется склад ума [12].  

По нашему мнению, именно начи-

ная с 7-го класса (13 – 14 лет) необхо-

димо обращать особое внимание на 

склонность обучающегося к определен-

ным видам деятельности и, основыва-

ясь на них, ориентировать ребенка на 

важность изучения соответствующих 

предметов.  

Наряду с этим олимпиадная подго-

товка и формирование готовности к 

участию в олимпиадах начинается 

именно с 7-го класса [25]. Олимпиада – 

это не только самореализация уча-

щихся, но и возможность получения 

дополнительных баллов при поступ-

лении в вуз или колледж. Учащиеся, 

проявляющие особую склонность к 

изучению определенных предметов, 

могут проявить себя на олимпиадах, 

что повышает мотивацию к их изуче-

нию. Помимо этого, олимпиадная под-

готовка не входит в рабочую про-

грамму по предмету, следовательно, 

эта подготовка может использоваться 

как дополнительный ресурс для повы-

шения уровня сформированности ком-

петенции (в нашем случае геометри-

ческой). 

Для повышения сформированности 

мотивационного и личностного компо-

нентов при изучении курса геометрии 

необходимо акцентировать внимание на 

заданиях разного уровня сложности по 

каждой изучаемой теме. Это создаёт воз-

можность построить для каждого ученика 

индивидуальный образовательный марш-

рут. Важно выработать у ученика уверен-

ность в его способности самостоятельно 

выполнять задания соответствующего 

уровня, поэтому их обоснованная гра-

дация необходима. 
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Задание 1 (Пороговый уровень) – 

простые задания, которые должен вы-

полнять каждый обучающийся вне за-

висимости от выбираемой траектории 

последующего обучения. 

Задание 2 (Базовый уровень) – зада-

ния более сложные, требующие от обу-

чающихся сформированности геомет-

рической компетенции на уровне, необ-

ходимом и достаточном для продолже-

ния обучения в старших классах. Обу-

чающиеся, успешно справляющиеся с 

такими заданиями, демонстрируют го-

товность к выполнению требований 

ФГОС ООО, а также имеют возмож-

ность: 

 начать подготовку к олимпиадам; 

 освоить базовые умения, кото-

рые могут быть полезны в профориен-

тации, связанной с математикой, инже-

нерией или другими точными науками; 

 развивать психологическую 

устойчивость и уверенность в соб-

ственных силах для участия в различ-

ных конкурсах и экзаменах.  

Задание 3 (Повышенный уровень) – 

эти задания предполагают высокий 

уровень логического мышления, уме-

ние делать глубокие умозаключения и 

применять нестандартные подходы к 

решению задач.  

Успешное выполнение таких зада-

ний свидетельствует о способности 

обучающихся: 

 показывать выдающиеся резуль-

таты на олимпиадах по математике и 

смежным дисциплинам; 

 проявлять аналитическое мыш-

ление, что является важным качеством 

для выбора профессий, связанных с 

наукой, технологиями, инженерией и 

математикой (stem); 

 участвовать в специализирован-

ных конкурсах и мероприятиях, 

направленных на реализацию и разви-

тие творческого и математического по-

тенциала.  

Чтобы учащиеся могли неосо-

знанно выполнять задания более высо-

кого уровня, они могут иногда «слу-

чайно» подмешиваться к заданиям при-

вычной сложности. Периодическое 

приложение дополнительных усилий 

для успешного выполнения таких более 

сложных заданий постепенно станет 

восприниматься как нормальная прак-

тика. Оценка за выполнение таких зада-

ний должна учитывать их повышенную 

сложность, что будет дополнительно 

мотивировать учащихся к их успеш-

ному решению.  

Фактически процесс формирования 

у школьника геометрической компе-

тенции состоит из нескольких этапов, 

каждый из которых последовательно 

реализуется в течение одного учебного 

года. При этом целевые индикаторы 

предыдущего года автоматически ока-

зываются исходным уровнем для фор-

мирования этой компетенции в пред-

стоящем учебном году, что обусловли-

вает ее многоуровневый характер, тре-

бующий самостоятельного исследова-

ния и описания [9].  

Исходя из всего сказанного выше 

можно констатировать, что указанные 

во ФГОС ООО целевые индикаторы 

изучения геометрии необходимы, но 

недостаточны. Поэтому формирование 

геометрической компетенции как рас-

ширенной (за счет добавления личност-

ного и мотивационного компонентов) 

системы этих результатов позволит по-

высить интерес учащихся к изучению 

рассматриваемого предмета.  
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По нашему мнению, творческое 

расширение содержания и определе-

ние уровней сформированности гео-

метрической компетенции учащихся 

основной школы на различных этапах 

их образовательного пути может по-

мочь в разработке более эффективного 

подхода к выбору или разработке ме-

тодов преподавания этой дисциплины. 

Компетентностный подход к организа-

ции образовательного процесса в ос-

новной школе позволит полнее учесть 

не только возрастные и психофизиоло-

гические особенности развития уча-

щихся, но и повысить результатив-

ность математического образования за 

счет повышения интереса к его полу-

чению.  
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COMPETENCE-BASED APPROACH IN GENERAL EDUCATION:  

PREREQUISITES AND OPPORTUNITIES 

 

The article examines the competence-based approach to education. The focus is on the 

development of competencies necessary for modern specialists, as well as how these compe-

tencies are reflected in federal state educational standards (FGOS) for both higher and second-

ary vocational education. 
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